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1. Presentaci6 del projecte: La necessitat d’'un "radar" contra

el discurs politic xenofob

Els discursos politics xenofobs estan augmentant la seva preséncia a
Europa. Fins i tot es troben a la porta d’entrada de diversos governs
nacionals i podrien ser el proper mal de cap de les institucions europees
si els partits que l'elaboren guanyen visibilitat parlamentaria en les
properes Eleccions Europees. En un moment de crisi economica,
d’incertesa politica i de desconfianca en les institucions democratiques,
els immigrants i les minories culturals es veuen especialment afectats per
l'atur i les condicions de treball precaries. La recessié economica també
crea temors entre el public en general, que inciten comportaments
racistes, alhora que ha provocat retallades en el financament public
d’activitats contra el racisme a molts paisos. Alguns partits politics també
estan interessats en desviar l'atencid de l'opini¢ publica de la crisi,
augmentant els sentiments i les actituds negatives envers els immigrants.
Per nosaltres, la manera com el discurs emmarca la immigracio té
conseqiéncies sobre com la realitat de la immigracio sera interpretada
per la societat. Donem per assumit que la xenofobia no és una realitat
social, sin6 una realitat construida politicament. Donada la manera com
els discursos politics xenofobs poden afectar tant a nivell de la societat
(legitimant els comportaments racistes i xenofobs) com a nivell
institucional (legitimant el racisme estructural), la necessitat de controlar

aquests discursos esta plenament justificada.

Pero, com ho fem?! Quina eina metodologica podem proposar per a que
sigui util tant per 'académia com pels principals actors politics i socials?
Interpretem que aquesta eina tindria una funcié similar a la d’'un radar
de carretera: proporcionaria una imatge que mostra la prova d'haver
superat el llindar del discurs que la nostra societat pot tolerar. Darrera
aquestes reflexions, hi ha el desig també de contribuir a una ética del

discurs politic sobre la immigracié.
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Aquesta eina té una dimensié descriptiva i preventiva. Busca identificar
tota tendéncia dels partits politics a escorar llurs posicions sobre la
immigracié cap a posicions discursives xenofobes. Tambg, fent visible
aquest comportament, busquem prevenir la seva extensié i banalitzacio,
ajudant els partits a auto-regular els seus discursos. Per comprovar la
viabilitat del marc proposat, 'hem implementat al context de Catalunya,
com a estudi pilot amb la finalitat de ferlo reproduible en altres

territoris.

Per tant, comencarem per presentar el marc proposat amb termes
directes i concisos, per després passar a la descripcié de I'estudi pilot, i
finalment concloure amb els resultats de Iestudi i les recomanacions

politiques que podem oferir davant els resultats.

2. El marc analitic

Per dissenyar el marc hem considerat els recursos conceptuals de tres
fons d’estudi del discurs xenofob: la politica, la socioldgica i la
lingiiistica. Seguint una técnica d’analisi qualitativa, hem identificat tres
eines analitiques compostes per un total de catorze estaindards que ens
permetran certificar tendéncies discursives xenofobes (kitemarking),
graduar quant de xenofob és un discurs (framing) i avaluar quin tipus
d’estratégies es fan servir per justificar els discursos politics xenofobs
(benchmarking). Idealment, el framing i el benchmarking s’apliquen només si
els discursos son certificats amb tendéncies xenofobes a la fase de
kitemarking, perd en aquest estudi de prova, hem aplicat tot el marc a tots
els discursos. Per sistematitzar aixo, afegirem “1” en cadascun dels
estandards detectats al discurs, d’acord amb les pistes que es

proporcionen, i afegirem “0” si aquests estandards no es detecten.
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Kitemarking: Es compon de 3 estandards que ens permeten certificar que un
discurs té tendeéncies discursives xenofobes. Si es detecten tots 3 estaindards al
discurs, aquest es certifica amb tendéncies xenofobes. Els estandards son:

Estrategies de public objectiu:

1.

2.

3.

Descripcié: Considereu si el discurs esta dirigit implicitament o explicitament
als ciutadans nacionals o al total de la poblacio.

Pista: Si el discurs esta dirigit principalment a ciutadans nacionals indica una
tendéncia discriminatoria.

Estrategies de polaritzacié:

Descripcié: Considereu si la diversitat i/o la immigracié es representa
implicitament o explicitament en termes polaritzats (nosaltres positiu vs. ells
negatiu).

Pista: La polaritzacié de ciutadans nacionals vs. immigrants indica tendéncies
discriminatories. També referéncies implicites o explicites a la preferéncia
nacional és un indicador de tendéncies discriminatories.

Estrategies de representacié negativa:

Descripcié: Considereu la preséncia d'estratégies locals que representen
negativament la diversitat i/o la immigracio: 1. Generalitzacions (“tots els
immigrants son delinqiients”), 2. Hiperboles (“I'arribada constant i massiva
d’immigrants estd provocant una crisi nacional”), 3. Metafores negatives
(“larribada d'onades/tsunamis/allaus ~ d’immigrants”), 4.  Termes
deshumantitzats (“il-legal, criminal, violent”).

Pista: La representacié negativa de la diversitat/immigracié és un indicador
de tendéncies discriminatories. Si es detecten una o més d’aquestes estratégies
locals, escriviu “1” per aquest estandard.

Framing: Es compon de 7 estandards que ens permeten graduar (de 4 a 10) quant de
xenofob és un discurs. Aquests estandards es divideixen en 2 categories principals
(estratégies lexiques i semantiques).

A. Estrateégies lexiques

Descripeié: Es la seleccié particular de paraules i els significats que
acompanyen aquesta seleccio. L'elecci6 d’una paraula en comptes d’altres
comporta una perspectiva i promou una forma particular d'interpretacid
social en detriment d'unes altres.

4. Paisos d’origen referits o preferits:

5.

Descripcié: Considereu quins paisos apareixen referits implicitament o
explicitament en contextos negatius. Especifiqueu si hi ha preferéncies per
uns paisos d’origen en particular.

Pista: Referéncies freqiients a un o més paisos en particular en contextos
negatius indica tendéncies discriminatories. A més, una preferéncia per
alguns paisos indica també tendéncies discriminatories.

Religions referides o preferides:

Descripcié: Considereu quines religions (o practiques religioses: burka,
mesquites) apareixen referides implicitament o explicitament en contextos
negatius. Declareu si hi ha preferéncies per unes religions en particular.
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e Pista: Referéncies freqiients a una o més religions en particular en contextos
negatius indiquen tendeéncies discriminatories. A més, una clara preferéncia
per alguna religié indica també tendéncies discriminatories.

. Idiomes referits o preferits:

e Descripcié: Considereu quins idiomes apareixen referits implicitament o
explicitament en contextos negatius. Especifiqueu si hi ha preferéncies per
uns idiomes en particular.

e Pista: Referéncies freqlients a un o més idiomes en particular en contextos

o)}

negatius indica tendéncies discriminatories. A més, una clara preferéncia per
un idioma indica també¢ tendéncies discriminatories.
. Valors referits:

e Descripcié: Considereu quins valors implicits o explicits apareixen associats a
la  immigracié ((im)moralitat, (in)tolerancia, (des)igualtat, fanatisme,
radicalisme, (in)adaptacio, etc.).

e Pista: Una majoria de valors negatius indica una tendéncia discriminatoria.

-

B. Estrategies semantiques
e Descripcié: Té a veure amb la construccid i reconstruccio dels significats a
través del discurs.
8. Conceptualitzacié de la immigracio:

e Descripcié: Considereu com es conceptualitza la immigracio: Positivament
(repte, oportunitat...), negativament (problema) o neutralment (tema, qiiestio,
fenomen...). Comproveu les referéncies textuals d’immigraci¢ i les paraules
que acompanyen per entendre com es conceptualitza.

e PDista: Una majoria de conceptualitzacié negativa indica tendéncies
discriminatories.

9. Significats globals:

e Descripcié: Té a veure amb les Arees (migracio, integracio, ciutadania, co-
desenvolupament i relacions internacionals, altres arees) i els Temes (legals,
benestar, seguretat, economics, identitat, altres) que son més (o menys)
freqiients quan es parla sobre immigracio o diversitat. Per a cadascun,
indiqueu si es construeixen positivament, negativament o neutralment.

e Pista: Una majoria d'arees i temes negatius indica tendéncies discriminatories.

10. Representaci6 global dels ciutadans nacionals i dels immigrants:

e Descripcié: En termes globals, identifiqueu com es representen els ciutadans
nacionals i els immigrants (victima, agressor, benefactors, beneficiari, altres).

e PDista: Freqlients representacions negatives dels immigrants, especialment en
contrast amb la representacié positiva dels ciutadans nacionals, indiquen
tendéncies discriminatories.

Benchmarking: Es compon de 4 estindards que ens permeten avaluar com es
justifica i legitima el discurs politic xenofob. Aquests estandards es divideixen en 2
categories principals (retorica discursiva i retorica politica):
A. Retorica discursiva
e Descripcié: Té a veure amb les estratégies socio-cognitives que es fan servir per
convencer, persuadir i manipular.

11. Estrategies argumentals:

e Descripcié: Quins topoi es fan servir i quantes vegades. 1. Amenaca (“si
permetem que tothom entri al nostre pais, llavors no podrem fer front a la
situacio”), 2. Carrega (“si els immigrants son una carrega economica, llavors
no podem acollir-los a tots”), 3. Avantatge (“si els immigrants tenen normes i
valors diferents (pitjor) que nosaltres, llavors cal que els ensenyem les nostres
normes i valors pel seu propi bé”), 4. Desavantatge (“si les mafies exploten als
immigrants, llavors cal que nosaltres controlem i parem I'entrada
d’immigrants al nostre pais”), 5. Reciprocitat (“si els hem acollit, llavors ells
s’han d’adaptar a les nostres regles, normes i valors”).

e PDista: Arguments freqlients que representen a la immigracié com una carrega
o un desavantatge o que emfatitzen els aspectes més negatius (amenaces) de la
immigracio, mostren una tendéncia de retorica discriminatoria.

12. Estratégies manipuladores:

o Descripcié: Quines fal-lacies es fan servir i quantes vegades. 1. Apel-lar a la
por: “els immigrants delingiients amenacen la nostra seguretat i per aixo, cal
que els expulsem”; 2. Apel-lar a la compassié: “molts immigrants moren
quan intenten arribar a les nostres costes i, per aixd, hem de controlar
l'arribada d’immigrants”), 3. Apel-lar a institucions internacionals: “és una
regla obligatoria de la UE”, 4. Apel-lar a estadistiques: “no séc jo, son les
estadistiques que vinculen la immigracié amb la delingtiéncia”), 5. Apel-lar a
prejudicis i rumors (“els immigrants tenen molts més beneficis socials que els
ciutadans nacionals”)

o Pista: Fal-lacies freqlients que representen la immigracié com una amenaca,
als immigrants com victimes o que reprodueixen prejudicis i rumors mostren
una tendéncia de retorica discriminatoria.

B. Retorica politica:

e Descripcié: Té a veure amb la realitzaci ideologica d'estratégies particulars per
legitimar el discurs xenofob apel-lant a uns valors en particular (la tradicio o
els interessos dels ciutadans nacionals).

13. Retorica conservadora (tradicionalisme):

o Descripcié: Considereu les estratégies que tenen com objectiu preservar els valors
nacionals. Identifiqueu si els arguments es justifiquen apel-lant a la tradicio o a
els valors simbolics nacionals.

e Pista: Referencies a (la defensa de) la tradicio o els valors nacionals (en detriment
d’altres) indiquen una tendéncia de retorica xenofoba.

14. Retorica populista (ciutadanisme):

o Descripcié: Considereu les estratégies que tenen com objectiu preservar els
interessos dels ciutadans nacionals o limitar I'accié dels immigrants. Identifiqueu
si els arguments es justifiquen apel-lant als interessos dels ciutadans nacionals.

e Pista: Referencies a (la defensa de) els interessos dels ciutadans nacionals (en
detriment dels interessos dels immigrants) indiquen una tendéncia de retorica
xenofoba.




Ricard Zapata-Barrero i Gema Rubio-Carbonero

3. L’estudi pilot: Catalunya

Per aquest estudi pilot, hem seleccionat 6 partits politics: CiU
(Convergeéncia i Unio), ERC (Esquerra Republicana de Catalunya), ICV-
EUIA (Iniciativa per Catalunya els Verds- Esquerra Unida i Alternativa),

PPC (Partit Popular Catalunya), PSC (Partit Socialista Catalunya), PxC
(Plataforma per Catalunya).

Per a cadascun d’aquests partits, hem seleccionat tres canals formals
(programes electorals, entrevistes i sessions plenaries). El periode de
temps seleccionat correspon a les dues darreres eleccions municipals
(2007, 2011) i les dues darreres eleccions autonomiques (2010, 2012) a
Catalunya com a context per seleccionar els programes i les entrevistes, i
el periode de temps total (2007-2012) per seleccionar les sessions

plenaries.

D’acord amb aquests criteris, tenim un total de 66 fonts documentals
(23 programes electorals, 30 sessions plenaries i 13 entrevistes). Si
considerem les intervencions fetes per cada partit politic al Parlament, les
30 sessions plenaries es poden separar en 71 intervencions (15 per CiU,

14 I’ERC, 12 de ICV-EUIA, 13 del PPC i 17 del PSC).

Aixo significa que tenim un total de 107 implementacions individuals
del marc (20 de CiU, 20 I’ERC, 17 de ICV-EUIA, 21 del PPC, 23 del
PSC i 6 de PxC). Cadascuna d’aquestes implementacions s’ha enregistrat

a una plantilla individual.

Per tal de poder gestionar aquest volum d’informacid, la implementacid

s’ha fet a quatre nivells:

1. Nivell 1: analisi individual qualitativa de cada una de les 107
intervencions classificades per partits politics. Aquesta analisi
qualitativa s’ha realitzat per quatre codificadors diferents amb
diferents contexts académics (ciéncies politiques, economia i
gestio, relacions internacionals i lingtiistica) per tal de minimitzar

la possible subjectivitat d’un tnic codificador.

2.
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En aquest nivell, es té en consideracio la preséncia o abséncia de
cadascuna de les estratégies discursives. A més, en termes globals,
hem seleccionat les quatre arees politiques més freqiients i temes
en cada intervencié i com es construeixen (positivament,
negativament o neutralment). D'altra banda, per retorica
discursiva, seleccionem les tres estratégies retoriques més

freqiients (ja siguin topoi o fal-lacies) a cada intervencio.

Nivell 2: analisi quantitativa. Sumem els resultats obtinguts al
nivell 1 i establim proporcions, que s'apliquen de la segiient

manera:

Taula 1:Proporcions aplicades a cada estandard

Eina Estandard Proporcionalment a

Recipient del
Nombre total d'intervencions per tots els partits

Kitemarking discurs
(certificacio) Polaritzacio Nombre total d'intervencions per tots els partits
Estrategies locals Nombre total d'intervencions per tots els partits

Paisos, religions i . . )
. Nombre total d'intervencions per tots els partits
llenguatges referits

Valors associats Nombre total de valors (positius i negatius)
Framing Conceptualitzacié Nombre total de conceptualitzacions
(graduacio) Significats globals Nombre total d'intervencions per tots el partits
Representacio
global dels Nombre total d'intervencions per tots els partits

immigrants

Benchmarking Retorica discursiva ~ Nombre total d'intervencions per tots els partits

(retorica) Retorica politica Nombre total d'intervencions per tots els partits

Font: elaboracié propia

Nivell 3: implementem els resultats obtinguts al nivell 2, indicant "1" si
es detecta una tendéncia discriminatoria o "0" si no hi ha preséncia
d'aquestes tendéncies per cada estaindard. Aixo ens permet certificar si
el discurs té tendéncies xenofobes (3 estandards), graduar quant de
xenofob és un discurs (de 4 a 10) i avaluar quin tipus de retorica
(argumentadora o manipuladora, populista o conservadora) es fa servir

per legitimar el discurs.
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4. Nivell 4: un cop tenim els tres resultats principals, podem creuar

diferents variables per tal de respondre a les preguntes que tenim.

D'acord amb aquesta aplicacid, mostrarem a continuacié un resum
general dels resultats obtinguts que ens permetra establir algunes
recomanacions politiques sobre com construir un discurs politic no-

xenofob (i fins i tot antixenofob).

4. Resultats generals: Comportament general del discurs

politic a Catalunya

1. El discurs politic catala no certifica tendéncies discursives xenofobes: Com
veurem a la segiient seccid, només s'han detectat tres dels requeriments
minims definits al nostre marc com a certificacié en el discurs politic catala.
Per tant, tot i que no podem dir que hi ha un patré clar de tendéncies
xenofobes, no podem ignorar que hi ha algunes representacions negatives
dels immigrants que s'han d'avaluar.

2. La construcci6 del discurs d'esquerra i dreta és significativament diferent:
Mentre que els partits d'esquerra i centre esquerra (ICV-EUiA, ERC, PSC)
presenten un discurs més proactiu cap a la immigracio, els partits de dreta i
centre dreta (CiU, PPC i PxC) han mostrat, cadascti a diferents nivells i
amb caracteristiques particulars, més tendeéncies discriminatories.

3. Hi ha una diferéncia en el discurs politic entre partits nacionalistes i
estatals: d'altre banda, molts partits nacionalistes (excepte ICV-EUiA) sovint
apel-len als valors tradicionals catalans per legitimar les seves propostes, les
seves actituds i politiques, i proposen el llenguatge i la identitat catalanes
com les que haurien de ser adoptades per tothom, en termes de prioritat
respecte les espanyoles. Tot i aixi, hi ha dues diferéncies significatives al
discurs entre CiU i ERC: primer, CiU (55%) articula aquest llenguatge i
retorica nacionalista més sovint que ERC (20%); segon, mentre el discurs
d'ERC es focalitza principalment en la preferéncia de la llengua catalana,
CiU també estableix la identitat, valors i principis catalans com preferits.
Tanmateix, tots dos partits fan servir més freqlientment retorica
argumentadora (CiU: 71% i ERC: 82%) que conservadora.

D'altra banda, el PPC (19%) i PxC (17%) mostren alguns casos de retorica
conservadora, perd hi ha més casos de retorica populista (43% i 83%

respectivament). Per tant, tots dos partits apel-len principalment als
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interessos dels ciutadans nacionals com una via per legitimar les seves
politiques i actituds. Contrariament, CiU i ERC no fan servir aquesta
retorica populista.

Finalment, la resta de partits (ICV-EUiA, PSC) no articulen la seva retorica
en cap d'aquestes vies, més aviat fan servir un discurs argumentatiu centrat
en les possibles avantatges o inconvenients que les politiques o actituds que
proposen poden portar a la societat que acull, als immigrants, o a tots dos.
Hi ha una diferéncia en el discurs quan els partits estan a l'oposicié o al
govern. En el cas de CiU, hi ha un canvi de discurs quan el partit esta al
govern o a l'oposicié que fa referéncia al recipient o beneficiari del discurs
politic. Dit aixo, quan CiU esta a l'oposicié al periode considerat (de 2007 a
2010) la majoria del discurs esta dirigit inicament als ciutadans nacionals o
enunciat des de la perspectiva de la ciutadania. No obstant aixo, quan les
eleccions autonomiques s'apropen al 2010 i durant el subseqtient periode
que CiU esta al govern, veiem com el discurs canvia per dirigir-se tant als
ciutadans nacionals com als immigrants.

En el cas d'ERC, ICV-EUiA i el PSC (el govern tripartit al periode
considerat del 2007 al 2010), podem veure una diferéncia en la forma com
es representen els immigrants. Mentre aquests partits estan al govern en
coalicio la tendéncia general és representar als immigrants com a beneficiaris
de les politiques i propostes fetes per aquests partits, quan passen a
l'oposicié la representacié general dels immigrants és com a wvictimes passives
de la (pressuposada) mala gestié del govern. En aquest sentit, la legitimacio
de les propostes i politiques d'aquests partits es fa mitjancant la victimitzacio
dels immigrants com una via de construir critiques contra el govern. Sha de
recongixer, pero, que per ERC aquest patrd no apareix tan clar com pels
altres dos partits de la coalicio.

Hi ha una diferéncia en el discurs politic durant els periodes electorals:
Podem dir que totes les estratégies discriminatories sébn més prominents
durant 2010 i 2011, seguit pel 2007 (i en molts casos pel 2012), mentre que
200812009 son els anys en que aquestes estratégies son menys recurrents i,
algunes d'elles, fins i tot no existeixen. Per tant, sembla que les ocurréncies
més freqiients de tendeéncies discriminatories apareixen durant els anys en
que hi ha eleccions a Catalunya, tant municipals (2007, 2011) com
autonomiques (2010, 2012). Mentre que el patré per 2012 no és molt
consistent, esta clar que 2008 i 2009 sén els anys amb menys prominéncia

de tendéncies discriminatories detectades al discurs. Aixd sembla indicar

9




Ricard Zapata-Barrero i Gema Rubio-Carbonero

que la immigracié és problematitzada i utilitzada amb fins electorals quan

les eleccions estan a prop.

5. Resultats concrets en relacié a la construccié del discurs

A continuacié mostrem els resultats obtinguts per cadascun dels catorze

estandards (tenint en compte que els dos ultims punts inclouen dos

estandards cadascun).

a) Kitemarking (Certificacio)

1. El discurs politic catala esta principalment dirigit als dos grups (ciutadans

nacionals i immigrants) al 67% de les fonts analitzades mentre que
unicament es dirigeix als ciutadans nacionals al 29% de les fonts, i només al
4% de les fonts tnicament als immigrants. Per tant, no podem dir que hi ha

una tendéncia discriminatoria clara.

2. La polaritzacié es dona en menys de la meitat de les fonts analitzades (36%)

b

i aquest és el motiu pel qual no podem considerar-la com una tendéncia
discriminatoria clara. Malgrat aquest resultat general, hi ha una preséncia

significativa d'aquesta polaritzacié que podria ser minimitzada.

. Cap de les estrategies locals apareix ailladament amb molta freqiiéncia. Pero

)

conjuntament apareixen al 69% de les fonts analitzades. Particularment,
termes deshumanitzadors, hipérboles i metafores apareixen al 19% de les fonts
analitzades, mentre que les generalitzacions apareixen al 13% de les fonts. El
fet de que moltes d'aquestes estratégies locals son subtils, i podrien ser fins i
tot inconscients, podria explicar per qué son tan freqiients en el discurs
politic. Precisament perqué algunes d'elles formen part del repertori de
discurs sobre la immigracié, mai son avaluades i simplement es

reprodueixen.

Framing (Graduacio)

4. A les fonts analitzades hi molt poques referéncies a paisos particulars en

contextos negatius (8%). Les preferéncies també son forca baixes (7%). Les
arees regionals com Sud America i Europa de I'Est es mostren com les zones
preferides d'origen. Aquestes preferéncies semblen molt connectades amb la
proximitat cultural i religiosa que aquests paisos, suposadament,

comparteixen amb Catalunya i, en general, amb els paisos d’area
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d’influéncia Cristiana. Aquesta tendéncia, pero, és massa baixa com per
considerar-la discriminatoria.

En el discurs politic catala, I'Islam és lMinica religio referida en contextos
negatius al 13% de les fonts analitzades, mentre que les preferéncies per la
religi cristiana o catolica només apareixen al 7% de les fonts. Una vegada
més, aquesta freqiiéncia és molt baixa per ser considerada una tendéncia
discriminatoria.

En aquest cas, és important fer una distincid, donat que, d'una banda
només PxC (en menys del 3% de les fonts analitzades) fa émfasis que és
millor rebre immigrants que parlen espanyol que altres idiomes. En aquest
sentit, aixo estd connectat amb la preferéncia que els immigrants vinguin de
Sud Ameérica, on les cultures i religions compartides amb la societat
d'acollida es pressuposen. D'altra banda, CiU (al 30% de les fonts de CiU),
ERC (al 40% de les fonts d'ERC) i, de forma més reduida, el PSC (al 13%
de les fonts de PSC) estableixen el catala com el llenguatge que hauria de ser
adoptat per tothom, en detriment de la llengua castellana primerament, i
d'altres llengiies després. No obstant aixd, en nombres totals, el discurs
politic catala mostra una preferéncia per la llengua catalana al 12% de les
fonts analitzades, precisament perqué ICV-EUiA, el PPC i PxC no mostren
aquesta preferéncia.

Conseqlientment, mentre que el cas de PxC indica tendéncies
discriminatories cap a grups d'immigrants en particular, el cas de CiU, ERC
i PSC esta més relacionat amb la proteccio i I'émfasi en la llengua catalana
com la llengua prioritaria, en comparacié amb altres llengiies, perque la
llengua catalana té menys proteccions legals i politiques que el castella, que
és la llengua oficial de I'Estat. Per tant, no I'hem considerat com
discriminatori, perqué en molts casos l'acceptacio de la preséncia d'altres
llengties (fins i tot si son subordinades a la llengua catalana) esta
reconeguda. Conseqiientment, podem dir que no hi ha una tendéncia
discriminatoria en referéncia a les llengties.

En el discurs politic catala, hi ha més preséncia de valors positius associats
amb la immigracié (58%) que negatius (42%). En referéncia als valors
positius, els més freqilents i comuns a tots els partits (excepte PxC que no
associa cap valor positiu) son cohesié social, pluralisme i igualtat. També son
freqlients valors com desenvolupament, progrés i creativitat. Contrariament, els
valors negatius més freqiients son desigualtat, inseguretat, inadaptacié, alteracié

social, intolerancia i fanatisme.
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Per tant, tot i que no podem dir que hi ha un patré consistent de tendéncies
discriminatories en referéncia a l'associacié de valors, no podem obviar el
fet de que hi ha una alta freqiiéncia de valors negatius associats amb la
immigracio.

8. El discurs politic catala principalment conceptua la immigracié en termes
neutrals (56%), com tema, fenomen o giiestié. Les conceptualitzacions
negatives i positives son igual de frequients (22%). Les conceptualitzacions
positives més freqiients inclouen termes con oportunitat, repte o inversio,
mentre que les conceptualitzacions negatives fan servir termes com problema,
preocupacié o conflicte. Per tant, tampoc hi ha un patré clar de tendeéncies
discriminatories en aquest sentit.

9. Les construccions positives (42%) son més freqiients que les negatives

(32%) i les neutrals (26%). Amb diferéncia, I'area politica més freqiient és
integracié, que apareix al 90% de les fonts analitzades. Tot i aixo, hi ha
diferéncies en com aquesta area es tracta i quins significats s'emfatitzen.
Aixi, la integracié apareix descrita en termes positius (0 emmarcada com una
cosa positiva) al 47% de les fonts. Per contra, la integracié en termes negatius
o emfatitzant temes negatius apareix al 21% de les fonts, mentre que les
construccions neutrals apareixen al 22% del total. En aquest sentit, podem
dir que en el discurs politic catala la integracié és construida en termes
positius.
En referéncia a les qiiestions que més sovint es tracten quan es parla
d'immigracio o diversitat, les quiestions de benestar apareixen en primera
posicio, al 49% de les fonts, principalment en construccions positives
(26%), mentre que les neutrals (15%) i les negatives (8%) sén molt inferiors.
Tot i aixo, la segona i tercera qiiestions més prominents son identitat (48%) i
migracié (43%), totes dues principalment construides de forma negativa
(31% i 17% de les fonts respectivament). No obstant aixo, el discurs politic
catala ofereix més freqlientment una construccié positiva del fenomen de la
immigracié i, per tant, no podem considerar que tingui tendéncies
discriminatories en aquest sentit.

10.En els discursos politics catalans els immigrants es representen
principalment com a beneficiaris (60%) de les propostes i politiques
desenvolupades per cada partit. També és molt freqiient la representacid
dels immigrants com a wictimes (47%) de la (suposada) mala gestio de les
politiques d'immigracio del govern (ja sigui el Tripartit o CiU). La
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representacié dels immigrants com a agressors sén menys freqtients (28% de
les fonts) perod encara forca presents. Finalment, és important remarcar que
les representacions dels immigrants com a benefactors sén poc freqiients
(12% de les fonts).

Per tant, la relativament alta freqiiéncia de representacions d'immigrants
com a agressors, combinat amb les baixes representacions d'immigrants com a
benefactors, mostren que en aquest ambit hi ha marge per la millora

discursiva.
¢) Benchmarking (Retorica)

11.En el discurs politic catala, la principal retorica discursiva és
I'argumentadora (73%), per davant de la manipuladora (27%). L'estratégia
argumentadora més comuna és el topos de l'avantatge, pel qual els arguments es
justifiquen apel-lant a les conseqiiéncies positives que les propostes oferides
podrien portar a la societat d’acollida. Tot i aixi, també¢ hi ha una preséncia
significativa (47% de les fonts) d'aquelles estratégies que justifiquen els
arguments que representen la immigracié con una amenaca (allusié a la
por), com una carrega per a la societat d’acollida (topos de la cdarrega), o
reproduint rumors i prejudicis (al-lusié als rumors), que son indicadors de
tendeéncies discriminatories.

12.La retorica conservadora i populista no és molt freqiient en el discurs
politic catalad. En particular, la retorica conservadora apareix al 19% de les
fonts, i la populista només al 13%. La retorica conservadora es manifesta
particularment en forma dels valors i identitats catalanes que han de ser
preservats sobre la resta. La retorica populista apareix principalment
interposant al lider politic o al partit politic com a veu dels ciutadans
nacionals i I'inic lluitant pels seus interessos.
Es positiu que aquests dos tipus de retorica no siguin molt freqtients en el
discurs politic catala, perod, una vegada més la seva preséncia, aixi com la de

la resta de tendéncies discriminatories, podria ser minimitzada.
6. Recomanacions politiques

Hem vist que, en termes globals, el discurs politic catala no mostra un patrd
discursiu xenofob consistent i generalitzat. No obstant aixo, si que mostra

algunes caracteristiques que, tot i que siguin subtils, representen la immigracid
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de manera negativa, o associen determinats temes negatius amb la preséncia
d’immigrants. Per tant, aquesta eina pot ser especialment util per aquests partits
que inconscientment estiguin reproduint una série de tendéncies
discriminatories a partir del seu discurs. Ja que les formes subtils de
discriminacié sén també formes de tendéncia xenofoba, aquesta eina pot
servir per corregir tendéncies i també per ajudar als partits a que tinguin una
actitud més combativa contra aquells que reprodueixen tendeéncies discursives

xenofobes.

Assumim que hi ha una primera categoria de partits que construeixen
explicitament el seu discurs en contra dels immigrants. Igualment,
representen la immigracié amb la majoria dels estaindards del marc
interpretatiu que hem proposat, i ho fan de manera voluntaria i
estratégica. No obstant aixo, hi ha una segona categoria de partits que
fan servir aquests estandards amb una freqiiéncia baixa i, fins i tot, de
manera involuntaria. Per a la primera categoria de partits, aquesta eina
no sera util perqué probablement no estaran interessats en auto-regular
el seu discurs. Pero si que sera util per a ONGs, per a altres partits i per
la societat civil en general, ja que aquesta eina ofereix un mecanisme
simple que ajuda a detectar rapidament tendéncies xenofobes,
especialment a nivell de certificacio amb els tres estandards inicials. Per a
la segona categoria, el marc interpretatiu té¢ la funcié de fer visibles

tendeéncies discriminatories involuntaries.

A més, dintre de cada partit politic, podria donarse una combinacié
d'aproximacions positives, neutres i negatives cap a la representaci6 de la
immigracio mitjancant el discurs dels diferents participants politics. Com
destaca una part important de la literatura académica, hi ha una
tendencia hegemonica dels partits politics que produeixen discursos
xenofobs de convertir-se en un marc discursiu de referéncia, degut als
seus efectes contagiosos, per a altres partits o altres membres del partit.
Aixo pot forcar als partits o actors politics a entrar en un debat que no
han creat. En aquest sentit, aquesta eina pot ser util per minimitzar les
tendeéncies xenofobes hegemoniques entre els partits i dintre dels propis

partits, oferint-los una eina conceptual solida per tal que puguin reforcar
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la seva posicié amb arguments objectius i académicament fiables, la qual

cosa evitara que aquesta tendéncia hegemonica s'expandeixi.

A part de l'aplicacié d'aquesta eina, a la llum dels resultats obtinguts, i
sempre considerant que hem construit i aplicat una metodologia
d'exploracié com estudi pilot, també podem proporcionar les segiients

recomanacions politiques:

a. Aquest marc interpretatiu pot ser considerat com un codi étic que sera
aplicat per regular els limits i els llindars del comportament politic discursiu.
Aixo significa que cal crear una eética publica del discurs politic sobre la
immigraci6 i la diversitat, que permeti fer seguiment de les tendéncies
xenofobes dels partits politics, i que alhora fixi els limits del que podem o
no acceptar com a discurs politic en una societat democratica en termes de
principis per a l'accio. Un dels primers principis d’aquesta ética és
Pautoregulaci6 entre partits i dintre dels propis partits.

b. Per construir un discurs no xendfob que pugui servir com una referéncia
d’autoregulacid, és important tenir en compte les segiients consideracions:

e El discurs politic sobre immigracié hauria d’estar dirigit al conjunt de
la poblacid, i no només als ciutadans nacionals, i hauria d’evitar fer
polaritzacions entre els nacionals i els immigrants. Cal, per tant,
comencar a parlar de Nosaltres i deixar de banda la divisio entre
Nosaltres i Ells. A més, és recomanable fer-se més conscient de totes
aquelles estratégies que representen la immigracié (o a grups particulars
d’immigrants) de manera negativa, fonamentalment com una amenaca
o una carrega per a la societat d’acollida, aixi com evitar
generalitzacions i hipeérboles que maximitzin i problematitzin el
fenomen de la immigracio.

e En linia amb l'anterior, és crucial que el discurs es focalitzi també
sobre els aspectes positius de la diversitat i de la preséncia
d’immigrants. Per tant, és important trobar un equilibri de manera
que el resultat global presenti no només els problemes, sind també les
oportunitats reals que la diversitat i la immigracié poden aportar a la
societat. En aquest sentit, aquestes oportunitats han de ser descrites de
manera explicita (com es fa amb els problemes) i no només referides.

e FEs necessari ser conscients de les construccions discursives

discriminatories subtils, com l'associacié d'un alt nimero de valors
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negatius amb la immigraci4, o la representacid recurrent dels
immigrants com agressors. D'altra banda, l'associaci¢ de valors positius
hauria d'estar d'acord amb les representacions positives dels immigrants
com a benefactors actius, amb un rol actiu i participatiu de crear

oportunitats per les societats d'acollida.

o FEs recomanable que els partits adquireixin un compromis per tractar
els assumptes d'immigracié i diversitat de forma transparent i
rigorosa, deixant de banda aspectes ideologics o estratégics i, centrant-
se en la descripcié de la realitat tal com és. En aquest sentit, com més
una societat coneix la realitat, més dificil és que discursos basats en

estereotips distorsionats s'estenguin.

c. Entenem que el discurs amb tendéncia xenofoba es manifesta de manera

activa en contra dels immigrants. En canvi hem vist que hi ha una
tendeéncia implicita (o passiva) en el discursos nacionalistes que prioritza la
identitat i la naci® propies envers d’altres, encara que no hi hagi una
construccié de la percepcié dels immigrants negativa. En aquest sentit, tot i
que hi hagi unes politiques proteccionistes i de promocié de la identitat i la
cultura propies, seria recomanable evitar estratégies que prioritzin a aquestes
o que subordinin altres identitats a les propies. Per tant, és important que hi
hagi un reconeixement explicit de les altres identitats i una promoci¢ de
les mateixes per evitar que siguin d’alguna manera categoritzades en unes
relacions de poder entre majoria i minories, que podrien ser les premisses
inicials d’unes noves tendéncies xenofobes substitutories de les més evidents
entre Nosaltres i Ells.

Hem vist que el discurs politic catala associa un bon ntmero de valors
positius a la immigracio en la teoria, sobretot als seus programes electorals,
que mostren les bases de la principal posicio, actitud i ideologia de cadascun
dels partits. No obstant aixo, sembla que hi ha un lapse entre aquests valors
teorics i com el discurs es construeix a la practica. En altres paraules, mentre
hi ha un ampli ventall de valors positius associats amb la immigracio,
aquests valors no semblen apareixer en la forma en que el discurs politic es
construeix quan es fa referéncia a la immigracio i els assumptes de diversitat.
Per exemple, tot i la preséncia de valors positius associats amb la immigracid
(com progrés, oportunitat), a la practica el discurs no representa totalment els
immigrants com benefactors actius de la societat d'acollida. En aquest sentit,

aquesta diferéncia pot ser reduida representant els immigrants com
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participants actius en la societat, centrant-se també en les oportunitats, per
tal de trobar un equilibri que compensi el discurs politic, que
necessariament focalitza majoritariament en els problemes i conflictes.
Precisament, degut a que els politics tracten principalment amb problemes
a resoldre, és important trobar aquest equilibri, per tal que la immigracié
no sigui representada o construida només en termes negatius.

Sembla que el context de la crisi economica no s’ha utilitzat (en termes
globals) per construir una representacié de la immigracié com una carrega
economica. En particular, només en 7% del total de les fonts analitzades hi
ha preséncia d'aquest tipus de representacions. Aqui, per tant, no hem
trobat una instrumentalitzacié de la immigracié com a carrega economica.
En canvi, si que hem trobat una diferéncia significativa en el discurs entre
quan els partits son al govern o a l'oposicid, ja que la representacié global
dels immigrants és pitjor quan els partits estan a l'oposicié. En aquest sentit,
sembla que la immigracio si que s’instrumentalitza quan els partits estan a
la oposicié6 per construir la critica a les accions del govern, ja sigui
mitjancant la emfatitzacio dels (suposats) perjudicis que la immigracié causa
a la societat, o mitjancant la victimitzacié dels immigrants, degut a la
(suposadament dolenta) accio del govern. Cal, per tant, evitar utilitzar la
immigracio i la diversitat com una eina per construir l'ofensiva o la critica al
govern corresponent.

En linia amb el punt anterior, hem vist que hi ha més preseéncia de
tendéncies discriminatories en el discurs politic catala durant els anys que hi
ha eleccions, especialment al 2010 i 2011. Aixo també es correspon amb els
dos anys de més cobertura mediatica de declaracions de diferents liders i
partits politics sobre diversos conflictes relacionats amb la immigracio i
assumptes de diversitat. En aquest sentit, és recomanable evitar fer servir la
immigracié com una eina electoral, convertint-la en problematica.

La distincio entre el discurs no xenofob i el discurs anti-xenofob és, ens
sembla, significativa. Es clarament positiu que els partits majoritariament
construeixen el seu discurs sense tendéncies xenofobes, perd és encara un
repte adoptar una actitud combativa que no permeti que altres partits
reprodueixin discursos xenofobs. En aquest sentit, amb la finalitat d’adoptar
una actitud antixenofoba que faci visible quan altres partits excedeixen el
llindar del que podem tolerar, cal comptar amb una eina simple d’utilitzar
com la que hem utilitzat en aquest estudi, que permeti certificar, graduar i

identificar retoriques discursives xenofobes amb arguments objectius. Aixo
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és mnecessari perqué hem vist que freqlentment algunes construccions
discursives sén xenofobes, tot i que no vagin activament en contra dels
immigrants i aquestes formes discursives son més dificils de detectar i
identificar que aquelles formes explicites de discriminacio. Per tant, un cop
s’han detectat aquestes, cal que els partits politics majoritaris adoptin una
actitud combativa envers aquestes, per a que no es banalitzin i
s’expandeixin.

. En relacié amb aquesta tdltima recomanacio, és necessari demanar als
partits politics i responsables del govern desenvolupar les eines per
prevenir la xenofobia i animarlos a jugar un paper més actiu en la

prevencio de tendéncies xenofobes.
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Agraiments

Aquest projecte ha comptat amb dos consells consultius que combinen

la dimensi6é académica i social del projecte. No obstant aixo, els autors

d’aquest informe son els unics responsables dels resultats obtinguts a

I'estudi pilot. Aquests consells estan formats per:

a) Consell académic internacional: relacionat amb els estudis del

discurs racista i xenofob, I'analisi quantitatiu i qualitatiu, i els estudis

sobre immigracio.

10.

11.

Mohamed-Ali Adraoui: Science Po. Associacié Graines de
France.

Jamie Bartlett: Centre for the Analysis of Social Media, Demos.
Scott Blinder: Migration Observatory Compas.

Sebastien Chauvin: Departament de Sociologia. Universitat
d’Amsterdam.

Regis Dandoy: Departament de Ciencia Politica. Universitat de
Zurich.

Catherine Fieshi: Counterpoint.

Dirk Jacobs: Departament de Sociologia. Universitat Libre de
Bruxelles.

Nonna Mayer: CNRS/ Centre of European Studies of Science
Po.

Anna Triandafyllidou: Robert Schuman Centre for Advanced
Studies. European University Institute.

Teun A. van Dijk: Departament de Traduccié i ciéncies del
llenguatge. GRITIM-UPF. Universitat Pompeu Fabra.

Ruth Wodak: Departament de lingiiistica. Universitat de

Lancaster.
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Consell sociopolitic:

Carles Campuzano: President ’ACSAR.

Ghassan Saliba: President de CITE-CCOO en immigracio.

Anna Terrén: Ex-secretaria d’Estat d’immigracio.

Daniel de Torres:  Expert del Consell d’Europa en
interculturalitat i ex-comissari d’immigracio de I’Ajuntament de
Barcelona.

Juan de Dios Ramirez Heredia. Advocat i periodista. President
d’Uni¢ Romani i ex-diputat al congrés i al Parlament Europeu.
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Els discursos politics xenofobs incrementen la seva preséncia a Europa,
situant-se a la porta d'entrada dels diferents governs estatals, cosa que podria
arribar a ser el proper mal de cap de les institucions europees. En moment de
crisi economica, incertesa politica i desconfianca cap a les institucions
democratiques, els partits podrien tenir la temptacié de deseviar l'opinid
publica, generant emocions negatives cap a la immigracié. La forma en que el
discurs s'emmarca té conseqiiencies en la manera com la realitat sobre la
immigracié és interpretada per la societat. Donat l'efecte dels discursos
xenofobs, tant a nivell social com institucional, la necessitat de supervisar-los
esta justificada. Pero com fer-ho? El present estudi proposa un marc analitic
amb la funci6 de "radar de carretera” per retratar les tendencies

xenofobes dels partits. El marc ha estat aplicat a Catalunya pel

petiode 2007-2012. Aquest estudi pilot té basicament l'objectiu

d'identificar i contrarrestar qualsevol tendencia dels partits politics a
radicalitzar llurs posicions cap a la xenofobia, i ajudar a auto-regular

els seus discursos, aixi com ajudar la societat civil a complir la seva

funcio critica.

GRITIM-UPF Policy Series

GRITIM-UPF Policy Series aims at disseminating outcomes of studies
contributing on the making public policies. The objective is to contribute
to the research/policy nexus with a series that can be both a common
ground for reseracher, policy makers, stakeholders and representaives of
civil society committed to the management of immigration and diversity.

GRITIM-UPF (Interdisciplinary Research Group on Immigration) is a
multi-departmental group at Universitat Pompeu Fabra made up of
researchers from different disciplines who are interested in aspects of
innovation in research and management of change processes arising
from human mobility and immigration. The group's main objectives are
to promote theoretical and applied research related to political and social
agendas.

Universitat l/""\ —
o ] g open sociry




