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Procedimiento

A efectos de analizar el conjunto de ejecuciones aportadas, seria
operativo designar dentro del CAE ponentes especificos para determinados tipos de
ejecuciones. Asi, por ejemplo, el miembro profesional podria ser ponentes de
Practicas externas ; el estudiante podria fijar su atenciéon en determinados aspectos
de las asignaturas; la presidencia y vocal académico podria centrarse en el TFG y en
la valoracion de la naturaleza y nivel de las ejecuciones, etc.

Finalidad de un analisis pormenorizado

Ofrecer en el informe de evaluacion suficientes evidencias que permitan
identificar aspectos de mejora y, en consecuencia, establecer los compromisos
pertinentes para eliminar las deficiencias y potencias las buenas practicas existentes.



“ Avaluacié subestandard 6.1 (3/5)

Calidad de la Guia Docente

Especifica los resultados de aprendizajes previstos
Informa sobre las ejecuciones “claves” para verificar el logro de dichos resultados
Especifica los criterios de evaluacion de dichas ejecuciones
Ademas, en el caso de las P. Externas 'y TFG
Informa sobre la coordinacion/supervision de los mismos

Especifica la participacion de diferentes agentes de evaluacion y su “peso” en la calificacion
final

Naturaleza de las ejecuciones

Permiten poner de manifiesto el logro o no de los resultados de aprendizaje previstos; es
decir son validas para otorgar una certificacion académica

Concuerdan con lo especificado en la G. Docente
Ademas, en el caso de las P. Externas y TFG

Las tareas desarrolladas en las P. Externas ponen de manifiesto la “puesta en accidén” de
competencias profesionales futuras

El TFG pone de manifiesto la “aplicacion ” de habilidades de investigacion
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Nivel de las ejecuciones

e Su nivel de dificultad/complejidad es acorde a la ubicacion de la asignatura en el
curriculo / a las tareas que se pueden ejecutar en un contexto externo de practicas
/ a la exigencia de dificultad o complejidad del nivel de Grado.

Adecuacion calificacion

e Hay evidencia de que se han aplicado los criterios de evaluacion explicitados en la
G. Docente.

e Adecuacion de las calificaciones otorgadas a nivel de calidad de las mismas

e La diferencia de calificaciones otorgadas evidencia la diferencia de calidad global
de las ejecuciones

Adecuacion Centro Pract.

e Estan explicitados los criterios de calidad que han de reunir los Centros de
practicas

e El informe de practicas pone de manifiesto la adecuacion del centro asi como los
mecanismos de tutorizacion /supervision de las practicas
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Competencia de documentacion y comunicacion (especificamente para el TFG)

e Las fuentes citadas ponen de manifiesto un adecuado y actualizado conocimiento que
fundamenta el trabajo desarrollado.

e Adecuado uso de las “normas académicas” para la cita de fuentes documentales

e La estructura y presentacion del TFG cumple con los requisitos y exigencias formales al
uso.

e El contenido del TFG pone de manifiesto el uso diferenciado y pertinente de los diferentes
tipos de argumentacion académica (p. ej: investigacion directa, investigacién consultada,
investigacion citada, argumento de autoridad directo, argumento de autoridad citado,
experiencia personal, opinion personal.

Niveles de valoracion:

A: Se cumplen todos los aspectos sefialados

B: Sélo aparece incumplimiento en un aspecto de los sefialados.
C: Aparece mas de un incumplimiento de los aspectos sefialados.

D: No se cumplen ninguno de los aspectos sefalados



