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No es pot continuar gastant el que no ingressa a costa d'un deute public creixent

Guillem Lopez Casasnovas

Costa reconeixer els fets, i més encara, en
politica pablica, anticipar-los, des del realis-
me que allo reactiu a fets consumats acabara
sent pitjor que el que es pugui anticipar de
manera preventiva. En aquest punt som
quan analitzem situacions que, amb un Estat
del benestar universalistaiamb expectativa
decreixement continuat, no tenen sortida i
perales quals la politica, curtterminista o
d’estrug, s’alineaa conveniéncia amb els
treballadors d’aquest Estat del benestar,
atents com tothomal seu propi benestar pri-
mer. Tots sabem, no obstant, que aquesta
coalicié no té futur, i que costaramolt tren-
car-lades dedins del sector public. La gestio
publica politica és avui, per a aquells, un es-
tilde vida.I canviar d’estil de vida per evitar
unmal pitjor és sempre més dificil que quan
I’imposal’experiencia d’haver patit la sin-
cope, per molt que es veiés venir.

Elnostre Estat del benestar esta atrapat.
L’Estat no pot continuar gastant el que no
ingressa, acostad’un deute public que en
termes capitatius no parade créixer, fins i
tot quan traiem pit que la nostra economia
haanat o vamillor que la de laresta d’euro-
peus. No s’entreveu un augment de recap-
tacié estructural en ingressos fiscals, ni que
aquests —ni tan sols els conjunturals— es
dediquin avui a sanejar la carrega del deficit
per a generacions futures. Quanla recapta-
cié augmenta, el forat de les necessitats de
despesas’ho empassatot. Sous i salaris, i/o
beneficis en especie de ’'acompliment per
baixa productivitat, son els sospitosos habi-
tuals. Taquesta despesa més elevada nova
condicionada nia una millora dela gesti6
publicani aunincrement real de serveis per
ala ciutadania. S’anuncien politiques per
palliar la dependencia associada al’envelli-
ment, iaugmentala poblacié pendent de
baremaci6, o d’assignacié de prestacid, o
simplement d’accés efectiu a un servei que
no hihaal territori per falta d’infraestructu-
res. Es preconitza un ingrés minim vitalino
es té capacitat de tramitacio; la Seguretat
Social anuncianoves ajudesi els seus tele-
fons no responenilasevaweb collapsa. Es el
mateix sector pblic que exigeix a tercers,
en!’atencid al client, respostes en temps i
formaamb amenaca de sancions.

Pot ser que el pais no doni per amés: sense
increments definangament permanents
—per ampliaci6 de bases, no per més pressio
fiscalals que japaguen—, sense un compro-
mis demillora de gestié de despesaiamb ser-
vidors més atents al seu propi interés que al
del ciutada, com és normal en molts ambits
delavida, molts analistes es pronuncien ja
sense embuts en favor de canvis substancials.
Elmés prevalent és el defocalitzarla protec-
cié ptiblica de manera més selectiva en favor

dels mésnecessitats. Certament, sifer-hoja
costa —els nostres gestors estan més como-
desauniversalitzar que a prioritzar segons
prova de mitjanside necessitat relativa—,
més dificil és dir-ho, reconeixer-ho politica-
mentifer pedagogiaciutadana. Aixos’aplica
també amolts analistes del nostre pais.1és
quelacosa semblaquenodonaperamés, i
millor, com déiem, prevenir que acabar reac-
cionant de maneradesordenada en uncampi
qui pugui, acceptant un nivell d’utilitzacié de
beneficis ptblics esbiaixat per labretxa tec-
nologica, per’edat o per "amiguisme de qui
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té un conegut enla funci6 ptblica. En la sani-
tat, que és on més mal faaquesta constata-
ci6, exigeix prioritzar ja sense subterfugis la
despesa segons cost-efectivitat, sostreure-
la del corporativisme professional i sindical i
entendre que el que el sector public decideix
no oferir no queda prohibit, de manera que
quiho puguifer, accediraambcarrecalase-
vabutxaca. Es per aix0 que potser el més in-
telligent aqui siguibuscar la coberturade
1efectiu, pero de cost no assumible peraal-
guns, a través del tercer sector, acompa-
nyant ’esfor¢ individual dels beneficiaris,
abans que sotmetre’l a copagaments del
100% per haver exclos certes prestacions.
Si.Jas’entén que un Estat delbenestar de
pobres pot ser un pobre Estat del benestar.
Pero entenguem que ésnormal que, enla
mesura que els paisos es desenvolupen, perdi
pes enladespesa total el finangament piiblic
impositiu, en favor d’altres modalitatsde
finangament ptblic (taxes o copagaments) i
del’entrada de financament privat en general
(preusiprimes mésomenysregulats).m
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